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Актуальность проведенпого исследов а11|1я

.{иссертационное исследование |{алеховой Фльги Бладимировнь!

посвящено изучени}о лингвистических особенностей рассу)кдения в ди€!логе

в современном немецкоязь1чном медиадискурсе. Р|едиадискурс относится в

настоящее время к наиболее воотребованньтм сферам ооци€}льно_речевого

взаимодействия и х{ивого использования язь1ковь1х средств. Бьтполненное

комплексное исследование позволило достичь поставленной цели
определить коммуникативно-прагматический потенци€!п и вь1явить лексико-

щамматические характеристикут рассуждения в диа.г1оге в современном

немецкоязь1чном ме диадискурсе.

Актуальность дисоертации не вь|зь|вает сомнений' поскольку

проведение подобного комплексного иоследовану\я позволяет определу1ть и

изучить коммуникативно-прагматические установки, дикту[ощие логику

р€|зверть1ван|4я рассуждения в ди€|.логи1|еском общении; описать типичнь1е

коммуникативнь|е модели р€вверть|ваъ|ия рассух(дения в ди€1логическом

общении и вь|явить средства современного немецкого язь1ка для

осуществления эксплицитного или имплицитного воздействия собеседников

друг на друга в процессе рассуждения в ди.!'логе.

Ёаунная нови3на и личнь[й вклад автора диссертации

Ёаунная новизна диссертационного исследования состоит в том' что в

работе впервь1е бьтл проведен р€внооторонний комплексньтй

лингвистический ана1\из рассух{дения в ди€!"погической речи на основе

аъ|а]|иза те ксто в с овр е м енн о го н ем ецкояз ь1чн ого ме диадискур с а.



.}1ичньтй вклад о. в. |[алеховой состоит в многоаспектной разработке
методологического ре1шения поставленной вь!1ше актуальной для

современной лингв истики з адачи :

1. Б диссертации проведен комплексньтй анализ расоух(дения как

особого типа речи' вь1явлень| видь1 и функции рассу)кдения' определена его

структура. Ёесомненной заслугой диссертационной работьт явилось логичное

|4 последовательное изло)кение основнь|х теоретических поло>кений

исследования.3то позволило автору не только вь1строить логич изложения

овоих теоретических позиций, но и фактинески осуществить

лингвостилистический ан€}лиз эмпирических примеров.

2. Бесомьтм достоинством работьт явилось то, что в ней впервь1е

определень| и описань1 коммуникативнь1е модели р€вверть1вания

рассу)кдения в ди€}логе в текстах современнь|х немецкоязь1чнь1х ст\/шт,

отрах(а}ощие коммуникативньтй характер иницииру[ощих и реагирук)щих

реплик; вьш1влень1 и проана.]1изировань1 коммуникативнь1е тактики ведения

диа]тога' обусловленнь1е коммуникативнь1ми намерениями г{астников

коммуникации.

з. Фпределень1 у|

характеристики расс})кдения

медиадискурсе.

проана]|изировань| лексико_щамматические

в диы!оге в современном немецкоя3ь1чном

[еоретическая значимость работьп

1еоретинеская значимость работь| закл}очается в том, что она вносит

вк.]1ад в разработку лингвиотической теории типов речи' предлаг€ш

комплексное опис ан!4е сущноотнь1х характеристик рассуждения и вьш1вление

специфики его функционирования в диа]|оге. |[олг{еннь|е о. в. |1алеховой

результать! способству}от уточнени}о поло>кений функционаттьной

стилистики' прагматики немецкого язь|ка и теории ди€}логической

коммуникацу1и и обогащатот современну}о германистику новь1ми знаниями



для д€|пьней1цего изучения рассу)кдения как ту|||а речи в р€внь1х }канрах и

дискурсах.

[1рактинеская значимость теоретических обобщений и результатов

Фсновньте полот{ения диссертационного исследования моцт найти

применение в нау{ной и нау{но_педагогической практике в ходе реа]\изации

образовательнь|х прощамм по направпеник) <<.[ингвистика), в том числе, при

нат7исат\ии курсовь1х работ, вь|пускнь|х квалификационньтх работ и

магистерских диосертаций, при подготовке лекций, утебньтх и утебно_

методических пособий по функцион€}льной стилиотике' лингвистике текста'

пр агматике' теории коммуникации.

€тепень обоснованности и достоверности научнь|х полож(ении'

вь|водов и практических рекомендаций, сформулированнь[х в

диссертации

,[о стоверность р езультатов проведенного исследов ану|я обеспечивается

значительной проработкой теоретических работ отечественнь]х и

зарубеэкнь1х у{ень1х (232 наименования трудов), отобраннь1х в соответствии

с целями 14 задачами исследования) использованием адекватнь1х методов

ана[!иза расомащиваемого матери€}ла' а так)ке репрезентативным корпусом

примеров (з46 текстов интервьто у| бесед 14з немецкоязь1чнь|х средств

массовой информации_журнапов). |{ри этом общий объем текстов интервь}о

и интервью_бесед составляет 691 ощаницу. 3мпирический матери€}л' в том

числе илл}осщативньтй' собран автором методом сплотпной вьтборки из

современнь1х немецкоязь|чньтх €й?1.

€труктура работьт вк.]1точает в се6я введение, три главь1'

Бсе главь1завер1ша}ощиеся вь1водами, 3&кл}очение и библиографито.

диссертации связань1 единь1м авторским замь|слом и последовательно

раскрь1ва}от задачи исследован2|ъ сформулированнь1е во введении' 1екст

диссертации содерх{ит так}{ е 5 таблиц и 4 диащаммьт. Фбщий объем работьт

составляет 187 сщаниц.



в первой главе к1еоретические предпось!лки иоследоваъ}.ия>>

представлен ан€ш1из основнь1х отечественнь1х и зарубех{нь1х исследований,

посвященньтх проб]1емам вь1депени я и рассмощения типов речи, специфике

диа1огической коммуникации и характер истике медиадиокур са. Раосуждение

рассмащиваотся как единица коммуникации, представляетоя общая

характеристика типов речи |4 их параметров. Фсобое внимание удепено

рассу)кдени}о как типу речи' ан€!лизу его сщуктурь1 и функций, вь1явленито

лекоико_щамматических средств оформления рассу)кдени'{, ана]|у|зу

способов убе>кдения адресата в пропозиции мнения и знаний- Аа страницах

первой главь1 ди€}пог опись1вается как функцион€!.льн€ш р€вновидность язь1ка'

дается общая характеристу1ка ди€}логической речи, аъ1а1тизируется сщуктура

ди€ш1ога' опись1ватотся видь1 диалога. |\едпадискурс расомащивается в

работе как сфера ре€}пизации ди€ш1ога. Б первой главе автор ан21пизирует

тексть1 )курн€}льного интервь}о как один из наиболее восщебованньтх

пубпицистических )канров.

Бо второй главе ((коммуникативно-прагматичеокий потенци€|'л

рассу)кдения в диш1оге> опись1ватотся особенности р€}зверть1вану|я

рассу)кдения в ди€}логической речи с позиций прагматики, представлен

анапиз коммуникативнь|х намерений и тактик у{астников диалогического

общения. Автор определяет специфиц коммуникативного взаимодействия

собеседников и его влияния на рассух{дение в диш1оге, рассматривает

влияние коммуникативной оитуации на характер рассу}кдени'{ в диш1оге и

вь|являет зависимость структурь1 рассуждени'| от характериотик у{астников

диапога.

в ходе а|та]тиза практических примеров о. в. |1алеховой бь:ли

определень1 и описань1 7 коммуникативнь1х моделей разверть1вания

рассу}1(дени,{вди€}логенаосновеана]тизахарактераиътици'1рутощихт4

реагиру[ощих реплик. йоделирование осуществлялось ъта основе

коммуникативно-прагматического подхода к изучени}о употр е6ления язь1ка

говорящими в процессе коммуникации для достижения определеннь|х целей'
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1акже в диссертации бьтл проведен статистический ан€}лиз коммуникативнь1х

моделей разверть1вания рассуждеътия в ди€!поге.

Б третьей главе <<.[ексико_щамматические особенности рассуждени'{ в

ди€}логе)) проводится лингвостилистический а|1а]|из эмпирического

матерутала' в частности, вьш1вля}отся характернь1е д[|я рассу}кдени'1

синтаксические отруктурь|' продуктивнь|е морфологические формьт |4

лексические единиць1' участву}ощие в реапизации рассу)кдения в

ди€|.логической речи.

Аныхизируя синтаксические средства оформления рассух(дени'{ в

ди€}логе, автор приходит к вь1воду о том' что рассуждение в ди€]"логе имеет

особое синтаксическое оформление, обусловленное спецификой

ди€}логической речи как ситуативно_ и контекстуально_обусловленной'

спонтанной формь1 речепосщоения. Анализируя морфологические средства

рассу)кдения в диа]1оге, автор рассматривает наиболее характернь|е

морфологические формьт ре€|"лизацу1ирассу)кденияв ди€|погическом общении'

Б ходе исследоваъ!ия о. в. |[алехова приходит к вь1воду о том, что

вь:бор лексических средств, учаотвутощие в реализации рассуждения в

ди€ш1оге' по мнени}о диссертанта, во многом зависит от хщактера диапога:

для эмоцион€}льного воздействия на оппонента рассужда}ощий, собеседник

активно использует эмоцион€шьно-оценочнуто лексику; при рациональном

способе воздействия вь1сок процент фактуальной (прецедентной) лекоики,

слу)кебнь|х слов' важнь1х для обозначения причинно_следственньгх

отно1пений. }спе1шно проведенньтй о. в. |{а-глеховой лексико-семантический

ана]\у\з корпуса примеров ди€}логических текстов современньтх

немецкоязь1чнь1х сми позволил ей вь1депить щуппь| наиболее

продуктивнь1хлексическихмаркероврассужден\4явдиш1оге.

Б з акл поч ен и и подводят ся ит оги проведенного исследов ания'

[аким образом, грамотное и логичное изложение основнь1х

теоретических полох{ений ра6оть1, тщательньтй анализ полученнь1х в ходе

ана]|21за речевь1х даннь1х с привлечением больп:ого объема текстового
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материала, их последовательное обобщение в вь!водах по главам и

зак.}11очени|4 сву1детельству1от о достоверности исследования. |!оставпеннь1е

диссертантом цели и задачи работьт соответотву}от избраннь1м методам

ана]1у|за' а обтширньтй и ценнь1й эмпирический матери€}л, комплексн€}'1

методика а|та]тиза позволили о.в. |[алеховой лрийти к нау{но значимь1м

вь1водам относительно исследуемого вопроса'

Фбшдие замечап11я *1 дискуссионнь[е моменть[ по диссертации

[авая, 6е3условно, положительну}о оценку Рецензируемои

диссертации' можем обозначить ряд дискуссионнь1х моментов, никоим

образом, однако' не ум€}ля}ощих всех достоинств вь1полненной работьт:

1. ФормулиРуя первьтй результат исследоваъ|ия, автор утверждает' что

(...в диапогическом общении адресат сразу реагирует на рассуждения

адресанта (возра>кает' уточняет или запра1шивает пример), вследствие чего

адресант корректирует свои способьт убеждения' изменяет коммуникативнь1е

тактики, модифицирует язь1ковое оформление рассух{дени'0). Бо введении (с'

5_6) автор говорит о рассуждении в ди€ш1оге как (шег!ооредственном,

взаимонаправленном общении' состоящем из последоватепьного

чередован ия ст|4мулиру[ощих и реагиру}ощих реплик)'

Рассркден|4е является сложнь1м текстовь1м жанром' р€вветвленнь1м в

логико.смь1с.т1овомотно1шении'и'соответотвенно,нана1швзгляд,стоит

говорить, как о многоо6разиицелей, таки о многоо6разии видов стимулов и

реакций в рассу}кдениут. 3анасту:о линейная последовательность реплик

имеет формальньтй характер' в то время как в логико-смь1словом отно1пен|4и

реакция мо)!(ет возникать не сразу. Фтветная (смьтсловая) реплика мо)1(ет

возникнуть вне ((последовательного чередования)' и бьтть (вплетенной>> в

новьтй виток процесса рассу)кдения в диа"]1оге'

Рассуждениевдиш1огеможнорассматриватькаксовместное

р€вмь11шл еъ|ие вслух, в процесс которого вовлека}отся оба собеседника _ и

задатощий вопрос и отвечатощий |та него. 3та слох{н€ш{ совместн€ш



деятельность' как справедливо отмечает автор (с. 91), имеет

взаимодополня}ощий и взаиморецлирутощий характер'

2. Аа страницах диссертации автор неоднократно употребляет термин

((рассух(датощий дискурс) (с. 34, с. 99, с. |25, с. 165, с. 170)' )(отелооь бьт

узнать у автора, как понимается этот термин в работе. 1{акие текстовь1е

)|(анрь|'коммуникативнь1еоицации|тт!Р.относитавторк(рассу)кда}още1\,гу

дискурсу)).

3. 1{ак з€}'[влено в теме диссертации а|1а]|из лингвистических

особенностей рассуждени'{ автор проводит на матери€}пе текстов

современного немецкоязь|чного медиадискурса. в разделе |'з'2' (с' 48)

диссертации приводится краткая характеру1стика и общее определение

медиадискурса. .(алее в р€вделе 1.3.3. рассмащивается характеристика

ди€}логических х(анров в €}у114 @. +&-\\. |{ри этом автор отмечает' что (" 'в

медиадискурсе ди€ш1ог реапи3уется в форме журн€}льного интервь|о...) (с. {8).

Бозникает вопрос: чем обоснован вьтбор автором в качеотве эмпирического

матери€}па иск.т1}очительно текстов х(урн€}пьнь1х интервь}о' ведь спектр

)канров медиадискурса, как известно' значительно 1шире?

4. 1{ оо>кш1ени}о' в работе име}отся досаднь1е опечатки у| стилистические

поще1пности (с. 109, 110, 1|2, |50, т58 и др')' 
'|

Бьтсказанньте замечания, как бьлло замечено вь11це' носят

дискуссионнь|й характер и в целом не ум€}ля}от общего достоинства

проделанной автором диссертационного исследов ания работь1'

3аклпочение о соответствии рецензируемой диссертации

<<|1олоэкен и|о о прису}[(дении учен ь[х степеней>

Б целом' мох{но утвер}кдать' что диссертация ольги Бладимировнь1

|[алеховой является законченнь1м самостоятельнь1м исследованием'

вносящим значимь1й вк.]1ад в современну}о германистику.

Автореферат и 2| лу6ликация автора, в число которь1х входят 3

научнь1е статьи в периодических рецензируемь1х 14зданиях' рекомендованнь!х
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вАк РФ для огубликоваътия ре3ультатов диссертационнь1х исследован|4|4'

оща)ка1от основнь|е положения диссеРтацу|и и личньтй вк.]1ад автора в

ре1шение шоставпеннь1х задач.

,{иссертация 11алеховой Фльги Бладимировнь: полностьто

соответствует профилто совета д 2|2.з54.09 и отвечает щебованиям'

предъявляемь1м к диссертационнь1м работам на соиска1.1ие уненой степени

кандидата филологических наук (.'. 9 <<|[олоэкеъ|ия о порядке прису)кдения

учень|х степеней>>, утверх{денного постановлением |!равительства

Российской Федерации от 24 сентября 20|3г., м842) по специ€}льности

|0.02.04 _ германские язь1ки, а ее автор, палехова Фльга Бладимировна'

заспуживает присух{дения ей искомой уненой степени кандидата

филологических наук по специ€}льности |0.02.04 _ германские язь1ки.
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