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ОТЗЫВ

официального оппонента на диссертацию Шехова Ивана Александровича на

тему: «Негаресурсы как экономическая категория в теории интернализации

внешних эффектов циркулярной экономики», представленную на соискание

учёной степени кандидата экономических наук по специальности 5.2.1 -

Экономическая теория

І. Актуальность темы диссертационного исследования

Необходимость перехода от линейной модели экономики к циркулярной

общепризнана сегодня важнейшим императивом, диктуемым целями устойчивого

развития и требованиями экологической безопасности. Несмотря на сложившееся в

обществе согласие и одобрение относительно значимости этого перехода, практическое

его осуществление сдерживается нехваткой эффективных инструментов, а также

отсутствием благоприятных институциональных условий для их применения.

В качестве одного из таких инструментов целесообразно рассматривать

производство негаресурсов. Именно негаресурсы, по сути, представляющие собой

трансакционные издержки отказа (либо от использования традиционных ресурсов,

либо от деятельности, являющейся причиной отрицательных внешних эффектов),

вполне правомерно рассматривать в качестве одного из критических факторов

циркулярной трансформации. Именно они позволяют преобразовывать потенциальные

отходы - как относительно безвредные, так и экологически агрессивные - в

полноценные экономические ресурсы.

Направление формирования негаресурсов тесно связано с экологизацией не

только сферы производства, но и сферы потребления. Однако, огромный потенциал

экологизации потребления в плане генерирования негаресурсов в настоящее время

остаётся в значительной степени невостребованным по причине институциональной

необеспеченности. Стимулирование производства негаресурсов посредством

применения экономических, идеологических, психологических и иных методов

осуществляется крайне инертно. Наиболее остро эта проблема проявляется в

отсутствии благоприятной институциональной среды, мотивирующей потребителей к

созданию негаресурсов. Вместе с тем, формирование такой среды является

обязательным условием, несоблюдение которого в принципе не позволит циркулярной

модели составить реальную конкуренцию модели линейной и останется лишь

разрозненным набором эпизодических практик.

Важнейшим

регулирование

фактором формирования циркулярной

экстерналий. Производство негаресурсов вполне

модели является
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рассматривать в качестве наиболее перспективного И практически

работающего инструмента интернализации экологических внешних эффектов,

поскольку оно позволяет уменьшать (или предотвращать) экологический ущерб и

сокращать объёмы использования природных ресурсов, что является важнейшей

характеристикой циркулярной экономики.

Таким образом, необходимость включения негаресурсов в инструментарий

интернализации внешних эффектов, а также обеспечения благоприятных

институциональных условий для эффективного практического применения этого

инструментария определила актуальность темы диссертационного исследования.

II. Степень обоснованности и достоверность научных положений, выводов и

рекомендаций, сформулированных в диссертации

Высокая степень обоснованности научных положений, выводов и

рекомендаций, сформулированных в диссертации, обеспечивается фактологической

надёжностью, системностью аналитических процедур и логической мотивировкой

выводов, выражающейся в подведении прочного рационального фундамента под

финальные утверждения. Надёжность эмпирического материала подтверждается

использованием общедоступных и строго верифицируемых данных, что, в свою

очередь, допускает полноценную эмпирическую проверку всех значимых результатов и

минимизирует риск произвольных обобщений и выводов.

Системность анализа реализуется через всестороннее и упорядоченное изучение

фактов, благодаря чему достигается логическая связность всех элементов

доказательной базы. Каждый вывод является следствием комплексного осмысления и

анализа фактического материала, усиливается подробным раскрытием механизма

причинно-следственных связей, что минимизирует возможность построения

поверхностных и неаргументированных утверждений.

Достоверность научных положений, выводов и рекомендаций,

сформулированных в диссертации, обеспечена использованием общепризнанных в

академической среде и прошедших широкую успешную апробацию методических

подходов к сбору и анализу исходной информации в виде теоретических,

практических, эмпирических, нормативно-правовых, статистических и иных данных, а

также внутренней логикой проведения научного исследования. Критическое

рассмотрение широкого спектра альтернативных научных взглядов на изучаемую

проблему позволило соискателю обеспечить объективность сформулированных в

диссертации научных положений, выводов и рекомендаций.

Достоверность полученных в ходе диссертационного исследования результатов

дополнительно подтверждается их успешной апробацией на 14 научных конференциях

и форумах, а также в 26 опубликованных соискателем научных работах (монографиях и

статьях), в том числе в журналах, вошедших в Перечень рецензируемых научных

изданий, рекомендованных ВАК РФ.
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III. Новизна научных положений, выводов и рекомендаций,

сформулированных в диссертации

В плане научной новизны результатов работы следует отметить следующее.

1. Соискателем сформулирована содержательная трактовка негаресурсов как

особой формы блага, создаваемого в ситуации сознательного отказа от использования

ресурса или от осуществления деятельности, сопряженной с отрицательными

экстерналиями. Основной характеристикой негаресурсов признаны трансакционные
издержки отказа. Преодолевая ограничения известных теоретических подходов, в

рамках которых термин «негаресурсы» употреблялся в описательном ключе,

соискатель аргументированно обосновал правомерность наделения негаресурсов

статусом не только самостоятельной экономической категории, но и регулятивного

инструмента интернализации. В результате соответствующее понятие выведено из

области абстрактных конструктов в пространство практически применимых

инструментов регулирования экологических внешних эффектов в условиях

циркулярной модели.

2. Вопреки узкой традиционной трактовке шеринга как коммерческой модели,

соискатель делает акцент на целесообразности исследования экономики совместного

потребления на предмет её институционального потенциала создания негаресурсов в

целях регулирования экологических внешних эффектов посредством их

интернализации. Представленная в диссертационной работе убедительная

аргументация этого вывода вполне правомерно может рассматриваться в качестве

предпосылки к пересмотру приоритетов регулирующего воздействия на ситуации,

сопряжённые с возникновением негативных экстерналий.

3. Для повышения операциональности выбора инструментов регулирования

внешних эффектов соискателем разработана их расширенная классификация,

учитывающая специфику формирования негаресурсов в соответствующих целях, что

вносит существенный вклад в дальнейшее развитие теории внешних эффектов и их

интернализации.

4. B соискателем модельдиссертации представлена разработанная

количественного измерения негаресурсов, убедительно доказывающая их

практическую применимость как экономической категории. Аргументированно

обоснована логика включения негаресурсов в систему инструментов интернализации,

что послужило основой для построения многомерной классификации этих

инструментов по пяти новым классификационным признакам.

5. Разработаны практические рекомендации по оптимизации институциональных

рамок стимулирования экологически ответственного поведения в целях расширения

практик формирования негаресурсов в сфере экологизации потребления. Предложен

системный взгляд на институциональную среду как важнейшую базовую предпосылку

эффективного применения инструментов интернализации внешних эффектов.
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IV. Теоретическая и практическая значимость

результатов диссертационного исследования

В теоретическом аспекте наибольший интерес, по нашему мнению,

представляют разработанные соискателем научные представления о месте и роли

экологизации потребления в механизме интернализации внешних эффектов и в

процессе формирования негаресурсов (раздел 2.2), об интернализации внешних

эффектов с позиции циркулярного подхода (раздел 3.1), а также роли

институциональных условий в процессе интернализации (раздел 3.3).

В наибольшей степени обоснованными, заслуживающими пристального

внимания и поддержки являются следующие сформулированные в диссертации

теоретические положения, выводы и рекомендации.

1. Практическое обеспечение реализации ESG-инициатив и поддержания

устойчивого развития в части его экологической составляющей во многом

определяется экологизацией потребления, выражающейся в таких формах, как создание

экопоселений в рамках ведения экологически устойчивого образа жизни, предпочтение

товаров, не требующих перевозок на большие расстояния; отказ от избыточных услуг;

предпочтение долговечных товаров; минимизация твердых бытовых отходов;

предпочтение «экологически чистых» товаров; рационализация потребления энергии;

апсайклинг и даунсайклинг; экотуризм (с. 95-102). Огромным потенциалом и

колоссальными возможностями для «производства» негаресурсов в целях создания

модели циркулярной экономики обладает такое направление экологизации

потребления, как совместное использование товаров (шеринговая экономика) (с. 102,

108-118).

2. Важнейшей целевой установкой формирования модели циркулярной

экономики является минимизация или предотвращение экологического ущерба, что

достигается, в том числе, за счёт интернализации экологических внешних эффектов

(с. 124). Применительно к экологическим экстерналиям формирование негаресурсов

вполне правомерно рассматривать в качестве институционального инструмента

интернализации, которому должна быть отведена важная роль в современной системе

регулирования внешних эффектов (с. 128).

3. Инструменты управления, на каком бы уровне они ни осуществлялись и какого

бы предмета регулирования они ни касались, всегда опосредуют своё действие через

конкретные общественные или экономические институты. Следовательно, для

обеспечения достижения этими инструментами заложенных в них целей требуется

предварительно сформировать адекватную институциональную среду. Если же

благоприятные институциональные условия обеспечены не будут, то могут возникать

«институциональные провалы», из-за которых даже самые продуманные, действенные

и сами по себе эффективные инструменты не будут работать на достижение цели, а в

ряде случаев их применение будет даже усугублять проблему, для решения которой

они были разработаны (с. 143-144).








